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Prologo

Dr. Alejandro Simonoff (UNLP)

El objetivo de Mariana Altieri en “Comprendiendo la Cuestion Malvinas” es
mantener viva la memoria sobre el despojo y la pelea por la recuperacion de

nuestros archipiélagos australes, construyendo conocimiento.

La interseccion de estas dos aptitudes tiene como resultado un texto que da cuenta
de la constitucion de un saber comprometido con aquella tarea, pero manteniendo
la rigurosidad necesaria para superar los marcos de lo testimonial y la parcialidad

para uno de los temas mas relevantes que debe enfrentar nuestro pais.

En estos dias, proximos a cumplirse los cuarenta afios de la Guerra de 1982, la
presentaciéon de este texto resulta necesaria para abonar el campo del debate
publico: el de la afirmacién de nuestros derechos sobre los territorios insulares

australes.

El libro repasa de manera clara y agil las posiciones oficiales donde se presentan el
debate por los titulos, la usurpacion britanica, los reclamos, las negociaciones y la

guerra.

Queremos resaltar el hecho de que este libro presente la historia de las tratativas y
reconocimiento por parte de Gran Bretafia de la Cuestion, inaugurado en 1965, con
la sancion de la Resolucién 2065 por la Asamblea General de Naciones Unidas,
donde se marca acertadamente las diferencias existentes entre dos momentos
divididos por la Guerra de 1982; la primera, en donde se discute la cuestion de
soberania, y la posterior, donde existe una rotunda negativa britanica a hacerlo,
mediante otro hecho de fuerza, pero en la cual los gobiernos democraticos

buscaron, oscilantemente entre la confrontacién y la seduccion, reconducir la

situacién.
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Prologo

En el libro se cuenta también otra historia que nos resulta también significativa, la
de construcciéon y sistematizaciébn de nuestros argumentos en una vista
panoramica que va desde los textos clasicos que abordaron la problematica, como
los de Paul Groussac, Alfredo Palacios o Bonifacio del Carril, pero también aquellos

de mas reciente factura, desde Alfredo B. Bologna a Federico Lorenz.

La simpleza y claridad del texto, producto de alguien que conoce el tema con
exactitud y precision, son sus rasgos mas significativos, ya que recuerda datos
generales, ya conocidos, e incorpora nuevos, actualizando la problematica; todo
tamizado con agudas observaciones de la autora que hacen del libro una obra

fundamental para entender la Cuestiéon Malvinas.

La Plata, marzo de 2022
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Introducciont

El reclamo argentino por la Soberania de las Islas Malvinas, Georgias y Sandwich
del Sur y los espacios maritimos circundantes lleva 189 afios ininterrumpidos,
desde que las mismas fueron ilegalmente ocupadas por la armada britanica en
1833 expulsando a las autoridades enviadas por el gobierno de las Provincias

Unidas del Rio de la Plata, y a la poblacién civil.

Desde entonces, pasaron 56 desde que se aprobd la resolucién 2065 de las
Naciones Unidas que insta a las partes a negociar para resolver el conflicto y 40
dolorosos afios desde que nuestros combatientes volvieron a la patria continental

dejando a 650 compaiieros aguardando en el suelo (y en las aguas) de las islas.

Desde la Universidad de San Isidro consideramos que la mejor forma de mantener
viva su memoria es promoviendo el conocimiento de la Cuestion Malvinas, por ello
este texto busca presentar un estudio descriptivo y explicativo de la misma,
incluyendo un recorrido histérico y la presentaciéon de su estatus juridico, como

herramientas de soberania que cada argentino debe mantener presentes y activas.

1Este texto surge de la investigacién desarrollada para la tesis doctoral “Malvinas y Gibraltar como Disputas
Territoriales Prolongadas: Un andlisis comparado de su perdurabilidad desde la teoria del atrincheramiento
territorial” presentada para su evaluacion en la Facultad de Ciencias Sociales de la Universidad de Buenos
Aires en 2 de noviembre de 2022.
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Los Términos de la Disputa

Haciendo un resumen inicial, lo mas relevante a tener en consideracién es que el
status juridico internacional de la Cuestién Malvinas?, es el de territorio no
auténomo y pendiente de descolonizacién por parte de las Naciones Unidas, sin
embargo la cuestiéon también incluye una secuencia de posiciones antagonicas por

parte de ambos Estados parte.

Por un lado, la Republica Argentina (RA) ha mantenido una firme e inalterable
postura3 reclamando la soberania mediante la argumentacion juridica basada en la
existencia del ejercicio soberano sobre las islas cuando fueron usurpadas por los
britanicos y una firme accién diplomatica posterior, consecuente con dicho
reclamo. Por otro lado, el Reino Unido de Gran Bretana e Irlanda del Norte (RU)
desconoce la posesidon espafiola previa y no reconocié el reclamo de soberania
argentino hasta la resolucién 2065 de las Naciones Unidas. Luego del conflicto
bélico de 1982 se ha negado a retomar cualquier tipo de negociaciéon con la
Argentina y ha insistido en la descolonizacién de las islas a través del autogobierno

de sus habitantes.

En términos estrictamente juridicos, Bologna enumera que los titulos de Argentina
son: la sucesion de los derechos de Espafia y uti possidetis juris*, el ejercicio de
soberania en las islas y la reiteracion del reclamo de restitucion de las islas y de la
reserva de derechos argentinos (Bologna, 1982, pag. 804). Alfredo Atanasof,
diputado nacional, y ex presidente de la Comision de Relaciones Exteriores de la

Camara baja en Argentina (2010-2012) sostiene que:

la protesta inmediata de la Argentina en cuanto al uso de la fuerza para la ocupacion
claramente ilegal de una parte de nuestro territorio nacional, signific6 también el
comienzo de la primera politica de estado de nuestra nacion, seguida con distintas

2Es importante aclarar que no es objetivo del mismo hacer un analisis exhaustivo de la situacidon juridica, sino
que se presentaran las posiciones oficiales de ambos Estados parte con el fin de caracterizar la disputa de
soberania.

3 Los fundamentos de la posicion oficial argentina pueden encontrase claramente expresados en el Dictamen
de la Academia Nacional de Historia, en el alegato del senador nacional Alfredo Palacios en la camara alta
1934, en el alegato del embajador José Maria Ruda ante las Naciones Unidas en 1964 y en el documento
publicado por la cancilleria Argentina “Posicion Argentina sobre diversos aspectos de la Cuestion de las islas
Malvinas” entre otros documentos que se encuentra en la bibliografia.

4El uti possidetis juris de 1810 consagra, como limites internacionales de sus respectivos territorios, las
demarcaciones administrativas hechas por Espafia, vigentes al tiempo de la emancipacién. En virtud de esta
férmula de derecho, dichos Estados dieron garantia reciproca a su status territorial (Bologna, 1982, pag. 805)
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formas e intensidades pero manteniendo vigente a lo largo del tiempo el legitimo
objetivo de su recuperacion. (Atanasof, 2010, pag. 7)

Argentina considera a las islas como parte de la provincia de Tierra del Fuego,
Antartida e Islas del Atlantico Sur. La Constitucién argentina, en su primera
disposicion transitoria, ratifica su legitima e imprescriptible soberania sobre las
[slas Malvinas, Georgias del Sur y Sandwich del Sur y los espacios maritimos e
insulares correspondientes. El segundo parrafo de la disposiciéon agrega que la
recuperacion de dichos territorios y el ejercicio pleno de la soberania constituyen
un objetivo permanente e irrenunciable del pueblo argentino, y que ello debe
lograrse mediante formas pacificas y respetando el modo de vida de la poblacién

de las Islas.

Para el RU las Islas Malvinas son un territorio britanico de ultramar que se
autogobierna pero cuyas relaciones exteriores y asuntos de defensa estan
delegados en el gobierno britanico. A su vez el RU ha administrado las Georgias del
Sur y las Sdndwich del Sur por separado de las Malvinas desde 1985 constituyendo

el territorio britanico de ultramar de las islas Georgias y Sandwich del Sur.
Desglosemos cada una de estas cuestiones.
Superposicion de titulos

Siguiendo el pormenorizado estudio al respecto que hacen Marcelo Kohen y
Facundo Rodriguez (2016) la posicion argentina puede resumirse de la siguiente
forma: Las islas son argentinas en virtud de su sucesién a los derechos de Espafia,
el despliegue concreto de soberania de la nueva nacién sudamericana desde el
inicio del proceso de independencia en 1810 hasta 1833, afio del desalojo por
parte del RU, y la falta de consentimiento argentino a la ocupacidon britanica desde
1833. La sucesion de los derechos de Espaiia se justifica por el reconocimiento de
la soberania espafiola por parte de las principales potencias europeas, por la
continuacién del derecho de primer ocupante de Francia por parte de Espafia
(1764), y por su continuo ejercicio de soberania sobre las islas hasta 1811 (un

ejercicio exclusivo entre 1774y 1811).

10
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Bruno Bologna, uno de los estudiosos argentinos que se dedic6 a esta cuestion

desde el derecho Internacional agrega ademas la teoria de la continuidad:

(...) por la cual las islas Malvinas, Georgias del Sur (San Pedro) y Sandwich del Sur,
forman parte de la unidad geoldgica de la Republica. Este dltimo argumento es de
vital importancia, ya que la plataforma y margen continental tiene una superficie
mayor que la parte continental argentina (1982, pag. 812)

Otro gran aporte a esta cuestion lo hizo quien fuera director de la biblioteca
nacional argentina, el francés Paul Groussac (1936) en su libro “Las Malvinas”.
También Hope (1983), historiador estadounidense, hace una descripcién del
descubrimiento, colonizacion y de los titulos espafoles heredados por Argentina y
el tratamiento en la ONU. Todos estos autores sostienen que Argentina sucedi6 por
derecho a Espafia en el acervo territorial que le correspondia. Instalé sus
autoridades en las islas y ejerciod en ellas posesion hasta que fue esta discontinuada
por el acto de fuerza britdnico en 1833 el cual fue denunciado

ininterrumpidamente por la RA hasta la actualidad.

Segin la exhaustiva recopilacion de Bologna (1982), retomando a Beltramino
(1979) y a Bonifacio del Carril (1964), los titulos de Espafia eran: las bulas
pontificias®, el descubrimiento de las islas, los tratados celebrados entre Inglaterra
y Espaiia, el ejercicio de la soberania y reconocimiento por Francia e Inglaterra de

los derechos de Espafia.
Tal y como explica Ana Pastorino (2013):

La Republica Argentina fundamenta sus derechos de soberania sobre las islas
Malvinas en la sucesion de Espafia al momento de su independencia en 1816, por
ello es necesario determinar que titulos poseia Espafa que estaba en capacidad de
trasmitir a las recientemente independizas provincias unidas del rios de la plata”

(pag. 102)
La autora sostiene que, mas alla de que lo mas probable es que los descubridores
de las islas hayan sido navegantes al servicio de la Corona espafiola, el hecho en si
mismo carece de valor juridico al no poder comprobarse por ninguna de las partes

actos efectivos de soberania y/o ocupacion efectiva.

5 El Reino Unido ha manifestado que no reconoce las bulas por no reconocer la autoridad papal luego de la
escision de la iglesia anglicana de la cual la cabeza es el monarca britanico. Sin embargo en términos juridicos
al momento de la emisién de las bulas pontificias el RU todavia se consideraba una nacién catélica que estaba
sujeta a las determinaciones de la santa sede.

11
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Por ende el primer antecedente valido es el reconocimiento de la soberania
espafiola por parte de Luis XV cuando, en 1764 Espafia protesta por el
establecimiento de una colonia francesa por el almirante Bungaville fundador de la
ciudad de Port Louis. Este reconocimiento y transferencia de la colonia a la Corona
de Espafa se basa en una compleja red de tratados internacionales que
legitimaban el reparto colonial del mundo a manos de la potencias europeas entre
las cuales se encontraban el tratado de Tordesillaséy la bulas papales? que
delimitaban la conquista del nuevo mundo y de otorgaban a Espafa la exclusividad

en el atlantico sur.

Con la mencidn a los tratados se hace referencia a los tratados de Madrid de 1670 y
de 1713 mediante los cuales Espafia reconocia las colonias britanicas en América y
la Corona britanica se comprometia a no explorar, ni comerciar con los territorios
espafioles o en los mares del sur, y al tratado de Utrecht de 1713 que incluye en su
articulo 8 que era condicién para la paz la no alteracién de la situaciéon imperante

en torno al comercio y la navegacién de las indias occidentales espafiolas.

6E] Tratado de Tordesillas fue un acuerdo entre los Reinos de Espafia y Portugal en virtud del cual se
establecié un reparto de las zonas de navegacion y conquista del océano Atlantico y del Nuevo Mundo
(América) mediante una linea situada a 370 leguas al oeste de las islas de Cabo Verde para evitar un conflicto
de intereses entre ambas Coronas.

7La bula menor Inter caetera II fue otorgada por el papa Alejandro VI en 1493 en favor de Fernando e Isabel
reyes de Castilla y Aragén determinando al demarcacién de derechos de exclusividad sobre todo territorio
descubierto a partir de una linea imaginaria que iba de un polo al otro a través del atlantico a 100 leguas al
oeste de la islas azores y de cabo verde.

12
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Ilustracion 1 Plano de las Islas Malvinas realizado por la Corona Espafiola. Fuente: Biblioteca nacional
de Espaiia.

Respecto al reconocimiento de derechos, el francés se da explicitamente al ceder la
colonia iniciada por Bungaville, solo a cambio de que Espafia realizara una
compensacion pecuniaria por los gastos® (Po6, 2013, pag. 228) y la britanica a
razon del asentamiento, también abandonado de Port Egmont. En este caso las
versiones son ampliamente divergentes, pero lo cierto es que el establecimiento de
Port Egmont se realiza de forma secreta en 1766, habida cuenta del conocimiento
britanico del contenido de los tratados firmados, Espafia desaloja la guarnicion en
1770, al tomar conocimiento de su existencia, hecho que desencadena una
escalada de tension y conflicto que se salda por la via diplomatica mediante el
acuerdo de que Espaia restableceria la situaciéon del asentamiento britanico para
“no danar el honor de su majestad britanica”, pero la colonia seria evacuada en

reconocimiento de soberania espafiola sobre las islas.

8Este hecho se ha confundido con una “compra” por parte de Espafia a Francia, tal es lo que cita Manuel
Moreno representante de las provincias unidas del Rio de la Plata en UK cuando se realiza el primer reclamo
por la ocupacién britanica. De todas formas una compra hubiera sido un elemento legal valido de propiedad y
era una practica habitual por esa época.

13
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La versidn britanica difiere en esta ultima afirmacién y niega el reconocimiento de
la soberania espafiola basdndose en la aseveraciéon de que las islas fueron
descubiertas por navegantes al servicio de la Corona britdnica y que el
asentamiento de Port Egmont fue el primer poblamiento en las islas. En base a
esto, cuando en 1774 los ingleses se retiran efectivamente dejan una placa
asentado a la soberania britanica sobre ese territorio (la misma es retirada por las

autoridades espafolas y enviada a Buenos Aires).

Efectivamente, en su protesta del noviembre 19 de 1829 en contra de la creaciéon
del Comando Politico y Militar de las Islas Malvinas por el gobierno de Buenos
Aires, el gobierno britanico bas6 su reclamo de soberania sobre el descubrimiento,
la posterior ocupacion de las islas, la restauracién del asentamiento britanico en
Port Egmont por Espafia en 1771 y en el hecho de que la retirada de ese
asentamiento en 1774 no equivalia a una renuncia a sus derechos (la nota
britanica sefiala que se dejaron insignias britanicas en las islas junto con la
intencién de reanudar la ocupaciéon en el futuro). Sobre esta postura Kohen y

Rodriguez (2016) sefialan que:

La nota del gobierno britanico del 19 de noviembre de 1829 ocultaba no solo el
hecho de que la devolucién por Espafia de Port Egmont en 1771 se efectud
preservando la soberania espafiola, sino también la falta de objeciones a la presencia
ininterrumpida y exclusiva de Espafia en las islas desde que Gran Bretafia abandon6
Port Egmont (pag. 9)

En 2008, se publica en el Reino Unido un texto corto de gran repercusion
denominado “Haciendo las cosas bien: la historia real de las Falklands/Malvinas”
escrito por Graham Pascoe y Peter Pepper (2012). El objetivo central de dicho
documento fue el de sintetizar los principales argumentos britanicos y asi
apuntalar politicamente su posicién sobre las Malvinas. Desde entonces, se han
publicado una variedad de versiones de este folleto, algunas abreviadas y otras
no; la versiéon mas reciente, distribuida oficialmente por el gobierno britanico en el
Comité de Descolonizacion de las Naciones Unidas en junio de 2015, se
titulo: “Historia de Malvinas® en las Naciones Unidas: COmo Argentina engaf6 a la
ONU en 1964, y todavia lo hace”. Para Kohen y Rodriguez “El panfleto britanico

tiene una doble intencion: atacar los so6lidos argumentos historico-legales que

9 Titulo original: Falklands history

14
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prueban la soberania argentina, y convencer al lector de que las islas estan
habitadas por una poblacién multinacional con derecho a la autodeterminacién”

(2016, Pag. 7).

Ana Pastorino abogada y diplomatica argentina y autora de varios libros entre los
que se encuentra “Malvinas el derecho a la libre determinacién de los pueblos y la

poblacion de las islas” argumenta que:

El derecho que los britanicos pretendieron poseer sobre las islas Malvinas adolecié
ad-initio y con propio conocimiento de una debilidad manifiesta. Tanto es asi que, a
medida que la evidencia histdrica fue demostrando la falta de legitimidad de los
argumentos originales, el Reino Unido fue esgrimiendo nuevos “pretendidos titulos”
que justificaran el mantenimiento de la posesion de las islas (Pastorino, 2013, pag.
19)

La autora se dedica a argumentar en la no aplicabilidad del derecho a la libre
determinacion de los pueblos en el caso de Malvinas, por no encontrarse un pueblo
plausible de ser titular de ese derecho y centra su argumentacién en la cambiante
estrategia britanica tanto en torno a Malvinas como a sus otros territorios de
ultramar no siendo consistentes en sus argumentos aplicados a diversos territorios

de forma simultanea y contemporanea.

En su libro “Las Malvinas entre el derecho y la historia. Refutacién del folleto
britanico “Mas alld de la historia oficial. La verdadera historia de las
Falklands/Malvinas” Marcelo Kohen y Facundo Rodriguez se dedican a repasar los
argumentos britanicos y compararlos con los argentinos sosteniendo que “la
posicién de Argentina se ha mantenido exactamente igual desde la época de la
independencia. Por el contrario, el panfleto muestra todas las contradicciones de la

tesis britanica” (Kohen & Rodriguez, 2016, pag. 8).

A su vez, Argentina ha reclamado la soberania sobre las islas Georgias del Sur
desde 1927 y sobre las Sandwich del Sur desde 1948. Estos dos archipiélagos no
tienen poblacién permanente, pero el control de las mismas es ejercido por el RU
desde 1908. La RA mantuvo instalaciones en ambas islas durante el periodo previo
a la ocupacién britanica, mayormente destinados a factoria. El primer
pronunciamiento oficial de reivindicacion de las Georgias del Sur por la Argentina

fue hecho mediante una comunicaciéon a la Unién Postal Universal el 15 de
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diciembre de 1927, expresando que la jurisdiccién argentina se extiende a las islas
Georgias del Sur, Orcadas del Sur y tierras polares no delimitadas. A su vez, tanto
en 1934, en ocasion de la ratificacién de la Convencion Postal Universal, como en
1937 en la Conferencia Ballenera internacional, la republica Argentina hizo

explicita la reserva de derechos sobre las islas Malvinas y todas “sus

dependencias”.

Los britanicos por su parte sustentan su soberania sobre ambos archipiélagos en
base a las cartas patentes emitidas en 1843, 1876 y 1892 que daban previsiones a
los establecimientos de las islas Malvinas y sus “dependencias”, sin especificar que
territorios las constituian, hasta 1887 donde aparecen nombradas las Georgias del
Sur. En 1908 se emitié una carta patente para incluir "las islas Orcadas del Sur,
Georgia del Sur, islas Shetland del Sur, y la Tierra de Graham situadas en el océano
Atlantico Sur, al sur del 502 de latitud sur y entre los 20° y 80° de longitud oestel0",
como dependencias de las islas Malvinas. Esta situacién se mantuvo hasta 1985

cuando las Georgias y Sdndwich pasaron a conformar un BOT auténomo.
Malvinas en la ONU

La comunidad internacional, a través de las Naciones Unidas, ha mantenido una
posicién constante sobre la Cuestion Malvinas: es un territorio por descolonizar en
el cual no se considera que exista un pueblo con derecho a la autodeterminacion,
sino que prima el derecho a la integridad territorial de Argentina, por lo que debe
resolverse mediante negociaciones bilaterales entre la RA y el RU, propiciando una
resolucion que tenga en cuenta los intereses, pero no los deseos de los habitantes
de las islas!l. Martinez (2017) sefiala que el principio de autodeterminacién de los
pueblos se considera inaplicable: “En la medida que una potencia colonial

conquist6 un territorio, alejado de la metrépoli, en el que inserto una pequena

10 Como se observo que una interpretacion literal de esa reclamacion haria incluir partes del territorio
continental sudamericano, la Carta Patente se aclaré el 28 de marzo de 1917, redefiniendo los limites al excluir
a todos los territorios al norte de 58° Sy al oeste de 50° O.

11 Se destaca el aporte de los estudios “Malvinas, Georgias y Sdndwich del Sur: Perspectiva Histérico-Juridica” y
“Malvinas, Georgias y Sdndwich del Sur: Diplomacia Argentina en Naciones Unidas” en sus multiples tomos
editados y actualizados por el Comité sobre la Cuestién Malvinas, Georgias y Sandwich del Sur del Consejo
Argentino ara las Relaciones Internacionales -CARI-
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Colonia que constituye un nucleo totalmente distinto a la poblacién del Estado mas

cercano, al cual pertenecen las Islas” (pag. 68).

El Reino Unido incorpora a las islas Malvinas y sus dependencias en el listado de
territorios no auténomos de las Naciones Unidas en 1946, que fue confirmado en
1963 por el Comité Especial de Descolonizacién. A su vez en 1965 Argentina logra
la aprobacion de la resolucion 2065 que “(...) constituye uno de los mas relevantes
reconocimientos en el plano internacional acerca de la existencia de un litigio entre
Argentina y Gran Bretafia en torno a Malvinas” (Martinez, 2017, pag. 69) ya que en
la misma queda claramente expresado el principio de la integridad territorial por

la Asamblea General de las Naciones Unidas cuando:

(..) invita a los Gobiernos de la Argentina y del Reino Unido de Gran Bretafia e
Irlanda del Norte a pro-seguir sin demora las negociaciones» (articulo 1°, Res. 2065
de 16 de diciembre de 1965). Este principio se confirmé por la Res. 3160 (XXVIII),
de 14 de diciembre de 1973, y por la Res. 31/49, de 17 de diciembre de 1976
(Bologna A. B., Los Derechos Argentinos sobre las Islas Malvinas, 1982, pag. 800).

Pezzano (207) describe que la 2065 tuvo una importancia trascendental en la
historia de la controversia (pag. 143) al dejar asentado en el plano internacional
que la cuestién de las islas Malvinas era una situacién colonial que respondia a la
disputa de soberania entre dos Estados, por lo cual debia resolver a través de la
negociacion bilateral entre los mismos. A su vez no reconoce la existencia de un
pueblo titular del derecho a la libre determinacidn, sino que se refirié a la poblacion
del territorio llamando a tener en cuenta sus intereses, pero no sus deseos. Esta
norma fue “la piedra fundamental de una nueva estrategia para la recuperacion,
por medios pacificos, de las Islas Malvinas (...) la 2065 fue un punto de no retorno

muy costoso para la diplomacia britanica” (Simonoff, 2017, pag. 263).

A este respecto la insistencia britdnica en la descolonizacién del territorio
mediante la autodeterminacién de una poblacion que eligié “seguir siendo
britanica”, es decir en los deseos de los islefios constituye, segin Hope, la mejor
prueba posible de que no forman un pueblo separado al pueblo britanico, es decir

al de la potencia colonial o administradora del territorio ya que:

“ellos "son" britanicos y por esta misma razon el reconocimiento de un derecho de
autodeterminacion para su beneficio basado en una aplicacion literal del parrafo (5)
a esta forma tan especial de colonialismo - en la cual los candidatos para ejercer este
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derecho no tener una relacion de legitimidad con el territorio - hubiera violado el
espiritu de la Declaracion General y hubiera frustrado los propdsitos mismos de su
promulgaciéon (Hope, 1983, pag. 441).

Desdela 2065 en adelante anualmente las Naciones Unidas reiteran el llamado a la
negociacion entre las partes para efectuar la descolonizacion del territorio, pero el
RU solo ha aceptado entablar negociones con la Argentina por un breve lapso de
tiempo entre las décadas del 60 y 80 del siglo XX. Dodds, especialista britanico en
la cuestion, sefala que las Naciones Unidas han sido durante mucho tiempo un
lugar privilegiado en la campafia diplomatica de Argentina para forzar al Reino
Unido a entablar negociaciones de soberania: “Tanto en la Asamblea General como
en el Comité de Descolonizacién de la ONU (el C-24), Argentina sigue presionando

este tema” (Dodds, 2012, pag. 685).

Es importante sefalar, a este respecto, que el conflicto bélico de 1982 no alterd la
naturaleza de la controversia de soberania ni modifico la postura de las Naciones
Unidas hacia su resolucién, lo cual ha sido afirmado en el marco de la Asamblea
General, en noviembre de 1982 mediante la Resolucién 37/9 y ha sido reiterado
mediante las resoluciones 38/12, 39/6, 40/21, 41/40, 42/19 y 43/25. Hope
(1983) sostiene que el resultado de la guerra de Malvinas no cambia el status que
juridico internacional de las islas porque no puede considerarse que la accién
militar argentina este en contra de la carta de las Naciones Unidas, a tratarse de

una accién anticolonialista y descolonizadora de su territorio.

Por ende los términos de la disputa contintian vigentes en la misma forma en la
que fueron reconocidos por el comité de descolonizacion, sin embargo desde 1982

el RU se ha negado a restablecer las negociones sobre el diferendo de soberania.
Historia de la Disputal?
Descubrimiento y ocupacion

Como se ha sefialado, la historia y la controversia sobre Malvinas se remontan a su

descubrimiento en el siglo XVI. Diversas versiones acerca de que nave y de que

12 No se pretende realizar una historiografia sobre las islas del atlantico sur, sino de recopilar los hechos que
dieron forma a la disputa de soberania, haciéndose énfasis en la situacidn original que inicio la disputa y
especialmente los intentos de resolucién a lo largo del tiempo.
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nacionalidad dio el primer avistaje en un época de exploracién europea de los
océanos y expansion colonial se han contrapuesto a lo largo de la historia,
especialmente desde que comenzaron a ser utilizados como prueba de derechos
sobre las islas. Su ubicacién geografica cercana a los pasajes bioceanicos que se

utilizaban para circunvalar América hasta la apertura del canal de panaméa en 1904

dio lugar a un trafico creciente de expediciones y buques de diverso origen.

Ilustracion 2 Mapamundi de Diego Ribero (1529), en el que se incluye a las Islas de San Ant6n en
sorprendente concordancia geografica con las islas Malvinas. Fuente: Biblioteca Apostélica Vaticana

Federico Lorenz sefiala que lo mas probable es que el archipiélago fuera avistado
por primera vez por la expedicion espafiola de Hernando de Magallanes en 1520, la
primera que dio la vuelta al mundo, segun figura en un comentario de un mapa de
1586 (en las que aparecen como islas de los gigantes o de Sansén). Los britanicos
por su parte sostienen que el primer avistaje lo realizo el marino John Davis en
1592. Por demas estas versiones no toman en cuenta la posibilidad de que los
primeros en avistar y pisar el suelo malvinense hayan sido los yamanas, pueblo
originario de Tierra del Fuego, quienes habrian llegado a ellas en canoas: “Segun
[an Strange, investigador inglés residente en las islas, el guara no seria un
mamifero originario de Malvinas, sino que habria sido introducido por los yamanas

desde Tierra del Fuego” (Po6, 2013, pag. 225).
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Ilustracion 3 Mapa de Pedro Reinel del afio 1522 donde se observan las Islas. Fuente Kohen y
Rodriguez (2016)

Una excelente y muy detallada descripcion del descubrimiento y asentamiento en
las islas la hace Paul Groussac (1936), considerando que “Existe un consenso
general en atribuir al navegante holandés Sebald de Weert el descubrimiento de
las Malvinas, el 24 de enero de 1600” (pag. 106), desde entonces comenzaron a

figurar en las cartas de navegacion como Islas Sebaldes o Sebaldinas. Nuevamente
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los holandeses fueron quienes confirmaron el hallazgo: “El 18 de enero de 1616, la
expedicién a bordo del Eendracht comandada por Wilhelm Schouten y Jacob Le
Maire avist6 las Sebaldinas, dio cuenta del hecho en su diario y fijé la posicion”
(Lorenz, 2014). A fines del siglo XVII el capitdn John Stron, corsario inglés al
mando del Welfare registra un avistaje que podria corresponder a las Malvinas. El
27 de enero 1690 sondea un canal al que bautiza como Falkland Sound y que los

espafioles llamaron de San Carlos.

Independientemente de los avistajes, los primeros pobladores reconocidos fueron
un grupo de colonos franceses provenientes de la isla de Saint Malo que
acompafiaban al Almirante Boungaiville, marino francés que tomo posiciéon del
territorio en nombre del rey Luis de Francia y fundo Port Louis en 1764 en la isla

soledad.

1LES MA.LOUINES.. » . ISLAS MALUINAS.

1 i A s e e e Xl e e L e 3

Jua.“l(.ld-»-
>4 -
c{:%vu,& /u(r/((/gt/’.g);ui daria L Tles detar g(/a}é/a/’
) Colonia de Puerto Luis en la Isla de la Soledad.

Por otro lado en 1766 una expedicién secreta de los britanicos al mando de John
Byron fundo Port Egmont en las islas Saunders al oeste de Gran Malvina y tomo

posicion del archipiélago para el rey Jorge III del RU.
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Esta situacidon despert6 la alerta en Espafia que presenté una queja a la Corona
francesa que resulto en el reconocimiento francés a la soberania espafiola, que
indemnizé a Boungaiville por los gastos de asentamiento de la expedicién, cuya
colonia paso a depender de la Corona Espafiola. Asi es como Espafia tomé posesion
formal de las islas Malvinas el 2 de abril de 1767. El rey Carlos III de Borbén
encomendd su control a la capitania general de Buenos Aires con el propdsito de
generar un puerto seguro para sus naves —comerciales y de guerra. El primer
gobernador espafnol Ruiz Puente fue designado desde la autoridad central de la
entonces capitania de Buenos Aires, y se envi6 un navio de guerra a desalojar Port

Egmont (Pod, 2013, pag. 227).

Sin embargo, la necesidad de evitar un conflicto a gran escala hicieron que el Rey
espafiol Carlos firmara una nota por la cual desaprobaba el uso de la fuerza en Port
Egmont, a fin de salvaguardar el honor britanico a cambio de que la colonia fuera
desalojada pacificamente y por voluntad propia de los ocupantes. Los britanicos,
por ende, restablecieron Port Egmont y se retiraron al cabo de unos meses, si bien
dejaron una placa reservando la soberania para la Corona Britanica que fue
retirada por los exploradores espafnoles que desde Port Luis, rebautizado Puerto

Soledad, concurrieron a asegurarse de su efectiva salida de las islas.

Desde 1767 en adelante la Corona Espafiola mantuvo una ocupacion permanente y
efectiva de las islas. Los sucesivos gobernadores designados por Espafia intentaron
frenar y/o controlar la depredacidon de los recursos marinos que se hacia en las
costas de Malvinas, asi como en la isla de los Estados y la costa de la Patagonia,
pero el negocio ballenero y de la explotaciéon de focas y lobos marinos fue en
aumento. Lorenz (2014) afirma que las islas Malvinas fueron claves para los
marinos dedicados a la caza, no solo por su poblaciéon de ballenas en las aguas

circundantes, sino también por las colonias de lobos y elefantes marinos.

Al retirarse los espafioles de las islas en 1811 por motivo del proceso
emancipatorio que se vivia en las colonias americanas, dejaron una placa que decia
“esta isla con sus puertos, edificio dependencia y cuanto contiene pertenece a la
soberania de dos Fernando VII, rey de Espafa y sus indias, soledad de Malvinas 7

de febrero de 1811, siendo gobernador Pablo Guillen” (Lorenz, 2014, pag. 45).
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Los primeros gobiernos de las Provincias Unidas del Rio de la Plata tuvieron en
cuenta a las islas Malvinas en diversos actos administrativos, a las que
consideraron parte integrante del territorio nacional en formacién, heredado de
Espafia por sucesion segun el “uti possidetis juris” de 1810. Asimismo, el oficial de
Marina David Jewett, tom6 posesiéon de las Islas Malvinas en Puerto Soledad en
nombre de las Provincias Unidas del Rio de la Plata. Durante la década de 1820 los
gobiernos argentinos realizaron diversos actos demostrativos de su soberania
sobre las Islas Malvinas, incluyendo la designacion de gobernadores, la sancion de
legislacion sobre recursos pesqueros y el otorgamiento de concesiones

territoriales (Pod, 2013).

El del 10 de junio de 1829 el gobierno de Buenos Aires dio origen a la
Comandancia Politico Militar de las Islas Malvinas, cargo para el cual fue designado
Luis Vernet, comerciante de origen hamburgués que tenia un plan de desarrollo
para las islas. Frente a esta accidn, el representante inglés en Buenos Aires,

Woodbine Parish, realizé una protesta formal.

Ilustraciéon 4: Escudo de la Comandancia Politico Militar de las Islas Malvinas. Fuente: Archivo General
de la Nacién Argentina

Vernet se asento en Puerto Soledad su familia y llevo nuevos colonos, incluyendo
gauchos provenientes de Buenos Aires con el objetivo de aprovechar el ganado
cimarron de las islas. La definicidn politica del gobierno argentino no fue solo de
ocupacion de todo el territorio antes dependiente del virreinato, sino también con

el objetivo de preservar las especies nativas evitar la depredacién y usufructuar los
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derechos econdémicos de la explotaciéon de los recursos de la zona que hacian
terceros paises. Algo que ya a Espafia le habia resultado engorroso y de dificil

cumplimiento.

Las nuevas disposiciones sobre caza y pesca de anfibios, especialmente en torno a
las focas, debian ser implementadas por Vernet que, ante la negativa recurrente a
cumplimentarlas por parte de pesqueros y poteros de diversas banderas definié
apresar tres balleneros de bandera norteamericana: las goletas Harriett,
Breakwater y Superior, en 1831. Ante esta situacion el consul estadounidense en
Buenos Aires manifesté una queja formal desconociendo la autoridad del gobierno
de las Provincias Unidas del Rio de la Plata (Pod, 2013, pag. 234). La situacién
derivo en incidente diplomatico y mientras Vernet viajaba a Buenos Aires la
corbeta estadounidense Lexington se encamino rumbo a Malvinas donde, “(...)
desembarcé en Puerto Soledad, atacdé sus instalaciones, destrozé la artilleria,
quemo¢ la poélvora y tomo prisioneros a seis oficiales argentinos” (Lorenz, 2014,
pag. 26). Lo que genero la expulsion de los representantes diplomaticos
estadounidenses en el Buenos Aires. Ante este hecho, el gobernador de Buenos
Aires, Juan Manuel de Rosas, envié el capitan José Maria Pinedo al mando de la
goleta Sarandi para que protegiera el archipiélago, sin embargo su presencia no

disuadi6 a la Corona britanica.

La ocupacion de Malvinas es relatada por Groussac (1936), Arnaud (2014), Pod
(2013) y otros autores. El 2 de enero de 1833 la corbeta inglesa Clio se present6 en
Malvinas con el objetivo de tomar la plaza en nombre de su majestad britdnica.
Aunque las ordenes de Pinedo eran resistir bajo cualquier amenaza, el gobernador
interino, evaluando la desastrosa situacién en la se encontraba el asentamiento
luego del ataque de la Lexington y sin la presencia efectiva de Vernet, autoridad
oficial de las islas, defini6 que no podia ganar en un enfrentamiento abierto y
abandono las islas. Sin embargo se neg6 a arriar la bandera argentina, y dejo
asentada una nota de protesta dando cuenta de que eran forzados a abandonar el
asentamiento argentino bajo amenaza del uso de la fuerza por parte de los

britanicos.
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Luego de la ocupacién, Argentina manifest6 su rechazo y presenté la demanda por
la restitucion de las islas al RU tres oportunidades. En el mismo afio de 1833 al
encargados de negocios britanico en Buenos Aires, y mas tarde mediante una
presentacion redactada por el embajador en Londres que desarrolla los mismos
argumentos que fundamentan la soberania que fueron descriptos de forma

precedente, que no tuvo respuesta oficial.

Unos pocos meses después de la ocupaciéon una rebelion a mando del gaucho
Antonio Rivero tomo el control de las islas, volviendo a arriar el pabellon
argentino. Estos gauchos eran un grupo de peones que trabajan en los campos y
que no se habian retirado con el resto de la poblacién argentina. Recién en enero
de 1834 el arribo del buque britanico Challenger recupero al administracion de las
islas y tomo prisionero a Rivero que fue enviado a Londres para ser juzgado por
sus actos aunque una vez alli fue dejado en libertad debido a que el juzgado
considero que “los hechos por los que se lo acusan sucedieron fuera del dominio de

la Corona” (Lorenz, 2014).

En 1841 arriba a las islas el primer gobernador designado por el RU Richard
Moody que fundo Puerto Stanley en 1843. Ese mismo afo la reina Victoria emitio
un edicto por el cual, al cumplirse los 10 afios de la ocupacion, las islas se
incorporaban oficialmente a la Corona britanica. El gobierno argentino protesta y
en 1846 se realiza un nuevo comunicado, esta vez en reaccion a las declaraciones
del gobierno britanico frente al parlamento afirmado que Argentina habia
aceptado la soberania britanica sobre las islas. La respuesta del cénsul Manuel
Moreno aclarando a la situacién y reclamando la restitucién de las islas obligo al
ministro de relaciones exterior britdnico Lord Palmerston a corroborar
publicamente lo expuesto por el embajador argentino. En ese momento la
confederacion Argentina no tenia un gobierno central pero delegaba las relaciones
exterior en le gobernador de la provincia de Buenos Aires, Juan Manuel de Rosas.
Rosas fue quien instruyo a Moreno, para que mantuviera firme el reclamo por la
soberania de las islas y también dio instrucciones para proponer una negociacion
consistente en canjear las islas por la condenacién de la deuda contraida con la

banca Baring Brothers. Esta propuesta no prospero.
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Mientras tanto se inicia una época de promocién de la colonizacién britanica en las
Malvinas con la creacion de la Falkland Island Company -FIC- “(...) una poderosa
empresa fundada en 1851 que durante décadas manejo la vida econdémica y
politica de las Malvinas. Se centré en el comercio, el trafico y la explotaciéon ovina”
(Lorenz, 2014). La FIC nacié poco después de la creacion de la gobernacion
britanica y se debe a la confluencia de dos empresas inicialmente competidoras

creadas respectivamente por Samuel Lafonte y John Dean.

A partir de ambos emprendiendo a partir de 1880 se conformé un auténtico
monopolio que rigié la vida econémica de las islas y llego a condicionar la relaciones
entre argentina y gran Bretafia tanto como para hacer naufragar un intento de
acercamiento diplomatico concreto en 1968 (Lorenz, 2014, pag. 97).

La cuestion vuelve a tomar relevancia en Argentina con el gobierno de Julio
Argentino Roca que, en 1884, propone a la Corona britanica dirimir el conflicto a
través de un laudo internacional. El RU responde negativamente. Ese mismo afio se
publica el primer mapa de la Republica Argentina que incluia a las islas Malvinas,
ante lo cual el RU emite una protesta formal, sucediéndose tres afios de
infructuosos intercambios diplomaticos en los cuales la Corona Britanica sostuvo
que la cuestién estaba saldada y que no habia nada que resolver con la Argentina

sobre la situacion de las Islas Malvinas.

En esa misma época se crea el Territorio Nacional de Santa Cruz y se envia la
expedicion maritima a cargo del Almirante Augusto Laserre a explorar las costas
argentinas y efectuar actos de soberania que redundan, entre otras cosas, en la

fundacion de la ciudad de Ushuaial3.

Durante la primera mitad de siglo XX Argentina insistira sin éxito en el reclamo de

soberania sobre las islas.
La presentacion en Naciones Unidas y las negociaciones bilaterales

Al crearse las Naciones Unidas los britanicos inscribieron a las Islas Malvinas como
parte de sus dependencias coloniales. El objetivo era que se reconociera la libre

determinacion de los pueblos quedando el territorio asociado al RU como una

13 Durante este recorrido Augusto Lasserre envia una crénica de su visita a Malvinas a José Hernandez, el cual
la publica en “El Rio de la Plata” en noviembre de 1869, acompafiado de una reflexién propia sobre la
soberania argentina de las islas que sera mencionada mas adelante.
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forma de reconversién de la administraciéon del impero britanico que se pensaba
como solucién a sus diversos territorios coloniales remantes. Sin embargo la firme

reclamacion Argentina impidid ese proceso.

En la Conferencia de Bogotd de 1948 la delegacién argentina, encabezada por el
Canciller Atilio Bramuglia, planteé que “la emancipacién americana no estaba
concluida mientras existiere en el continente regiones sujetas a régimen colonial”.
Esta actuaciéon iba en linea con la reafirmacién de los derechos soberanos
argentinos sobre el territorio antartico, encabezada por el general Hernan Pujato
durante el gobierno Juan Domingo Perdn, mediante el impulso de la exploracion y
fundacion de bases cientificas que llevo a algunos altercados con el RU en aguas

australes!,

Con la creacion del Comité Especial de Descolonizacion el gobierno argentino, en
ese entonces al mando de Arturo Illia, se propuso como objetivo una amplia
estrategia diplomatica para volver a encauzar la Cuestion Malvinas que se ha

consolidado como el mas grande triunfo argentino en el marco de la cuestion:

Para ello, la administracidon radical se fijé tres objetivos: 1) restablecer la unidad
territorial argentina afirmando nuestros derechos soberanos sobre las islas; 2)
rechazar todo intento de autodeterminacién de los islefios por no ser poblacion
nativa; 3) lograr una definicién del Comité de Descolonizacién tendiente a lograr el
primer objetivo” (Simonoff, Construyendo la negociaciéon hacia Malvinas: la sanciéon
de la resolucion 2065 y su significado histdrico, 2017, pag. 260).

La resolucion 2065, que se ha desarrollado de forma precedente marco un hito
fundamental para la Cuestién Malvinas y conto con un fuerte apoyo de las
delegaciones latinoamericanas. “La resolucion que analizamos fue sin duda un
resonante éxito politico que declar6 a la Argentina parte en la controversia y abrié
el camino a esas negociaciones bilaterales” (Berasategui, 2017, pag. 30). Uno afio
después se inician por primera vez negociaciones diplomaticas entre la Argentina y
el Reino Unido anunciadas en Comunicado Conjunto Zavala Ortiz-Stewart, del 14

de enero de 1966.

Puede, por ende, identificarse una época de “negociaciones para la transferencia de

soberania” inaugurada luego de la resolucion 2065 y que se clausura

14 Sobre este tema se recomienda el libro La Pugna Antartica de Pablo Fontana (2018)
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definitivamente con el conflicto bélico en 1982. En 1966 iniciaron una serie de
ruedas de negociaciones bilaterales en Londres, de las cuales se informaba a la ONU.
Argentina se comprometi6 ante el Reino Unido a respetar los intereses y el modo
de vida de los habitantes de las islas, segtin el mandato de la Resolucién 2065 (XX)

y RU manifest6 voluntad de resolver la cuestion de la soberania.

Desde los afios 60 la Argentina y Gran Bretafia iniciaron numerosas negociaciones,
conversaciones y gestiones, formales y menos formales, ptblicas o secretas, en las
cuales se exploraron, propusieron y rechazaron multiples férmulas o medios que
intentaron desbrozar el camino a la soluciéon de un conflicto que se inici6 en 1833
cuando fuerzas britanicas ocuparon las Islas Malvinas. (Rapoport, 2000, pag. 533)

También en 1966 un grupo de jovenes argentinos dirigidos por Dardo Cabo
secuestr6 un avidon de Aerolineas Argentinas y lo desvié a Malvinas. Al aterrizar
izaron la bandera nacional y exigieron al gobernador de las islas reconocer la
soberania argentina de las mismas. El hecho, que se denomin6 “Operativo Céndor”,
se convirti6é en un incidente internacional pero también en un hito de la vigencia
de la causa de la recuperacion de las islas en la sociedad civil, especialmente en los
espacios politicos nacionalistas que se oponian al gobierno militar encabezado en
ese momento por el General Ongania. No es un dato menor que todo el proceso
negociador se lleva adelante en el marco de una fuerte inestabilidad politica en la
argentina iniciada con el derrocamiento del gobierno de Juan Domingo Perén en

1955.
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Un Avion Argentino Aferrizo
Esia Manana enlas Malvinas
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Ilustracion 5 Diario la Razén 28 de septiembre de 1966 Fuente Télam

Ya en 1962, Miguel Lawler Fitzgerald habia realizado un vuelo a Malvinas con su
avion particular (bautizado Don Luis Vernet). Su accionar no causo el revuelo del
operativo condor ya que solo descendi6 para izar la bandera argentina y leer una
proclama de reivindicacidn de la soberania. Sin embargo su segundo aterrizaje ya

en 1968 fue muy mal recibido en las autoridades locales.

Mientras tanto, entre 1966 y 1968 se mantuvieron numerosas reuniones de
caracter confidencial entre el Departamento de América del Sur del Foreign Office y
la cancilleria argentina. El Memorandum de Entendimiento de 1968 conformé el
punto mas alto de las negociaciones pero rechazado en el Parlamento britanico
desde el cual se sostuvo que el Reino Unido sdlo estaria dispuesto a ceder la
soberania sobre las islas con la condicién que se respetaran los deseos de los

islefios.

Argentina propuso entonces fortalecer los vinculos entre el continente y las islas,
mediante una politica de acercamiento a través del establecimiento de enlaces
aéreos y maritimos y la provisidon de servicios. Esta propuesta evoluciona hasta
tomar forma en la «Declaracion Conjunta referente a comunicaciones entre las

[slas Malvinas y el territorio continental argentino» de 1971 que inauguré la época

de “los acuerdos de comunicaciones” que contemplaron un conjunto de medidas
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practicas que facilitaron el movimiento de personas y bienes entre el continente y
las islas en ambas direcciones, promoviendo el establecimiento de vinculos

culturales, sociales y econémicos.

Las medidas incluian el libre desplazamiento de los residentes del territorio
continental argentino a las islas y de los islefios al territorio continental; servicios
aéreos y maritimos regulares entre las islas y el continente, construccién de un
aerddromo en las islas a cargo de la Argentina; facilidades para el comercio y las
comunicaciones postales, telefénicas y radiograficas; y becas para que los islefios
estudien en el continente. (Guisado Litterio, 2021, pag. 154)
El impacto material de la implementacion de los acuerdos modifico la vida en las
islas. Argentina financi6é la construccion de un aeropuerto desde el cual pudo
establecerse un servicio de dos vuelos semanales desde Comodoro Rivadavia
operado por Lineas Aéreas del Estado -LADE-. (Que comenz6 con hidroaviones
hasta que la Fuerza Aérea construy6 el Aeropuerto de Puerto Argentino/Stanley
con una pista provisoria inaugurada el 15 de noviembre de 1972). “Al afio
siguiente, otros dos acuerdos complementaron a aquel, uno estableciendo la
construccion de un aerédromo provisorio por parte del gobierno argentino y otro

acordando la apertura de una agencia de LADE en las islas e iniciando el servicio

aéreo” (Maffeo, 2007).

Argentina también comenz6 la provision de energia mediante las empresas

publicas: Yacimiento Petroliferos Fiscales -YPF-y Gas del Estado.

La realidad es que contribuy¢ significativamente a la prosperidad de los islefios, no sé6lo
abriendo las comunicaciones aéreas, sino también en lo que respecta a la
calefaccion, el combustible, la salud, la educacién y el suministro de productos
frescos y variados. LADE, YPF y Gas del Estado realizaron proezas en pos del
bienestar de los islefios, muchas veces a pesar de los obstaculos impuestos explicita
o solapadamente por las autoridades coloniales. Fue el mejor momento de las
relaciones entre los habitantes del continente y de las islas. Promovid el
establecimiento de vinculos sociales, culturales y econdémicos que perduran en la
memoria de un lado y otro del mar. (Kohen & Rodriguez, 2021, pag. s/p)
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Ilustracion 6 Inauguracion de la pista de aterrizaje en 1972. Fuente: (Kohen & Rodriguez, 2016)

Estos acuerdos se realizaron el marco de las resoluciones de la ONU, por lo que se
informaba de los avances y con el objetivo ultimo de proseguir con las
negociaciones sobre la soberania, pero la situacion se volvié a estancar cuando los
islefios rechazaron, en octubre de 1973, las salvaguardas ofrecidas por Argentina.
En este contexto el RU reintrodujo la cuestién de la libre determinacién

expresando que

El Gobierno del Reino Unido reitera su disposicién a reanudar las conversaciones
teniendo presente que, de conformidad con las disposiciones de la Carta de las
Naciones Unidas y los principios de la resolucion 1514 (XV) de la Asamblea General,
es fundamental que en toda solucidn se reconozca el derecho de los habitantes de las
Islas Falkland a la libre determinaciéon y se les permita expresar sus deseos al
respecto”. Desde entonces, la mencion tanto a la libre determinaciéon como a los
“deseos” de los islefios ha sido permanente en las comunicaciones del Reino Unido a
las Naciones Unidas. (Pezzano, 2017, pag. 142)

Como respuesta, Argentina logra a fin de ese mismo afo la aprobacién de la
Resolucion 3160 de la Asamblea General de las Naciones Unidas, donde la
comunidad internacional manifestd su grave preocupacion por la falta de avances

en la solucion de la cuestion de las islas Malvinas, y el reconocimiento a los
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esfuerzos realizados por el gobierno argentino, para facilitar el proceso de

descolonizacién y promover el bienestar de la poblacién de las islas.

Una de las consecuencias mas importantes de esta resolucién fue que el gobierno
britanico propuso, en 1974, el establecimiento, durante veinticinco afios, de una
administracién conjunta y de soberania compartida sobre las Islas; una vez
finalizado este plazo, la soberania seria argentina. (Ciccione, 2013, pag. 103)

Efectivamente en 1974 es evaluado de manera informal entre ambos gobiernos la
posibilidad de establecer un condominio anglo-argentino como paso previo a una
solucion final a la disputa de soberania. Sin embargo esta propuesta britanica
quedo sin respuesta por parte de Argentina que pasaba por momentos
convulsionados en su politica interna con la muerte del presidente Juan Domingo
Perén. Mientras tanto el RU defini6é realizar un relevamiento econémico de la
viabilidad de las Islas que resulto en el conocido Informe Shakleton, que plantea la

posibilidad de la existencia de recursos petrolero en la zona.

En 1976 el gobierno argentino presentd una propuesta escrita al gobierno
britanico para un progresivo traspaso de soberania de las islas, luego de una etapa
previa de administraciéon conjunta. En 1977, se llevaron a cabo reuniones
informales y exploratorias, donde el Reino Unido propuso dos lineas paralelas de
negociacion: una sobre cooperacién econdémica y otra sobre la hipotética futura
relacion constitucional entre las Islas Malvinas y Argentina donde podia plantearse
la discusion sobre la soberania. Argentina y Reino Unido comunicaron que
elaborarian conjuntamente «una solucion pacifica a la disputa existente entre los
Estados sobre la soberania y al establecimiento de un marco para la cooperaciéon
econdmica argentino-britanica». Sin embargo desde 1976 un golpe de estado
civico militar habia derrocado el gobierno democratico en la Argentina y la junta
militar que ejercia el gobierno término optando por otro tipo de solucién para la

Cuestion Malvinas que tendria un fuerte impacto en el futuro de la controversia.
La Guerra

El 2 de abril de 1982 el gobierno Argentino, conducido por una junta militar que

habia derrocado al gobierno elegido democraticamente en 1976, desembarca en
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las islas Malvinas con el objetivo de reintegralas al territorio nacionall>. Se desata
asi la guerra de Malvinas o conflicto del Atldntico Sur entre Argentina y el Reino
Unido en el cual se disputo la soberania de las Islas Malvinas, Georgias del Sur y
Sandwich del Sur. La guerra, que duré 74 dias, se cobr6é la vida de 650
combatientes argentinos y 255 britdnicos, ademas de tres civiles islefios y concluyo

con la rendicién argentina el 14 de junio del mismo afio.

Un andlisis exhaustivo de la contienda, en sus multiples dimensiones, causas y
consecuencias excede por mucho este breve apartado histoérico, sin embargo es
necesario resaltar algunas cuestiones. En relacion a la estrategia argentina,
multiples fuentes aseveranl® que el objetivo del gobierno militar argentino era
asegurar su posicion en las islas para forzar una negociaciéon en la cual el RU
reconociera la soberania Argentina, habiendo evaluado que no habria una
respuesta militar britanica. También se evaluaba que los Estados Unidos de
América (EEUU) reaccionaria a favor de Argentina accionado el Tratado de
Asistencia Reciprocal’ -TIAR- en el marco de la Organizacién de Estados
Americanos -OEA- y que el bloque de paises No Alineados -NOAL- se posicionaria
con Argentina en el marco de la disputa Bi Polar!8. Sin embargo estas
consideraciones partieron de una apreciacion erréonea del escenario internacional
y regional, y de la situacion del RU, y tampoco se llevaron adelante acciones

diplomaticas previas orientadas a estos fines.

El Gobierno britanico a cargo de Margaret Thatcher reacciono con contundencia
enviando un contingenté a fin de recuperar las islas. No solo su prestigio

internacional y la posesion de un puesto avanzado en su estrategia naval, estaba en

15El origen o detonante puede rastrease en la “Crisis de los chatarreros” del 19 de marzo de 1982, cuando
trabajadores de la Compaiia Georgias del Sur S. A, arribaron a esas islas a bordo del ARA Bahia Buen Suceso e
izaron de la bandera argentina, lo cual fue denunciado por una expedicion cientifica britanica que también
estaba en las islas, lo cual deviene en una crisis internacional entre ambos estados.

16 Rosana Guber, Federico Lorenz, Vicente Palermo, Vicente Berasategui y Leon Rozitchner entre otros se han
dedico a ampliamente al estudio del conflicto bélico

17El Tratado Interamericano de Asistencia Reciproca (TIAR) es un documento firmado en el seno de la
Organizacion de Estados Americanos (OEA) que busca la cooperacidon en materia de seguridad y defensa. Para
ello, establece dos principios fundamentales: primero, condena el uso de la fuerza para la resoluciéon de
conflictos entre los paises firmantes y, segundo, asegura la defensa mutua en caso de que alguno de los Estados
participes sea agredido.

18El Termino Disputa Bi Polar hace referencia al periodo conocido como “Guerra Fria” que enfrento a dos
potencias globales: estados Unidos de América y la Unién de Republicas Socialistas Soviéticas (URSS) desde el
final de la segunda guerra mundial hasta la década del 90 del siglo XX durante el cual el mundo se configuro
mediante un esquema de poder orbital alrededor de estos dos polos conocidos como el Bloque occidental
(EEUU) y el Bloque oriental, socialista o soviético.
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juego, también se encontraba en un momento de debilidad interna, frente a un
contexto econdémico desfavorable y la guerra de Malvinas fue una oportunidad de
desviar la atencién de la opinién publica local. Tampoco Estados Unidos, histérico
aliado del RU, ni los paises del NOAL expresaron o efectuaron apoyo a la operacién
militar Argentina, en parte también por un déficit en las gestiones diplomaticas

necesarias.

En segundo lugar el desarrollo del conflicto bélico implico grandes proezas por
parte de las tropas argentinas, demostrando valor y merito en las tres ramas. Sin
embargo, jugaron en contra la falta de planeamiento y preparaciéon para efectuar
una defensa efectiva de las islas, la escases o malas condiciones del equipamiento y
el armamento utilizado y la poca preparaciéon de los conscriptos. A lo que suman
las multiples denuncias por abusos y malos tratos recibidos por los solados, por
parte de los propios comandantes a cargo de las tropas. En términos de
operaciones militares un hecho que impacto fuertemente en Argentina y en la
opinion publica global fue el hundimiento del crucero ARA General Belgrano,
buque de apoyo argentino que estaba operando por fuera de la zona de exclusién y
a cuyo hundimiento se deben casi la mitad de las muertes de soldados argentinos

en el conflicto.

La derrota de la guerra de Malvinas provocd una profunda crisis en el régimen
militar que acelero la recuperacién de la democracia después de seis afios de la
mas cruenta dictadura civico militar del pais y también de un ciclo mucho mas
extenso de violencia politica e interrupciéon democratica (Miguez, 2010). Por otro
lado, la victoria britanica permiti6 a Margaret Thatcher, premier britanica,
reafirmarse en el poder en el RU y seguir implementado las reformas sociales y

econdmicas que su administracién impulsabal®.

Respecto a la inmediata posguerra, en el caso de Argentina, debido a la derrota y al
desmoronamiento del gobierno militar que la emprendi6, la vuelta de los
combatientes a la Argentina continental fue traumatica. Se intentd ocultar su

regreso para evitar manifestaciones sociales y también las malas condiciones en

19 Se trataba de medidas de ajuste estructural en el marco del modelo neoliberal que Teacher impulsaba junto
al Presidente estadounidense Ronald Reagan, las cuales eran muy impopulares.
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las que volvian y se les prohibié hablar o narrar nada de lo ocurrido durante el
conflicto militar. Este imperativo, asociado también a los malos tratos infligidos
por los propios superiores y a la politica oficial de silencio tendié un manto de

olvido sobre la guerra por muchos afios.

Esta situacion no se modific6 sustancialmente con la vuelta a la democracia. Los
gobiernos siguientes tuvieron dificultades con el legado de la dictadura y no
quisieron desenterrar un tema tan complejo y espinoso como el del conflicto

bélico. La época de la desmalvinizacion duro hasta el 2003.

Las politicas del nuevo ciclo democrdtico, entre la confrontacion y la seduccién

Después de 1982 el Reino Unido modifico su politica hacia las Islas Malvinas. En
primer lugar otorgo la ciudadania plena sus habitantes, y se comprometié a la
prestacién de los servicios que hasta ese momento eran provistos por Argentina. A
su vez, aprovecho la situacién para avanzar de forma unilateral en la exploracion y
explotacion de los recursos naturales presentes en la zona, que comenzé con el
mantenimiento de la zona de exclusion y la ampliacion de lo que considerd sus
derechos econdémicos de explotacion exclusiva. Finalmente se defini6 Ia
construccion de lo que se conoce como Fortaleza Malvinas un complejo militar que
comprende instalaciones terrestres, aeronauticas y navales (Winer, 2013),
rehusandose sistematicamente a establecer cualquier tipo de dialogo con la

Argentina en relacidn a las islas y su soberania.

La posicion adoptada por el Reino Unido en los afios inmediatamente posteriores a
la guerra de 1982 fue que, al ser ganadora de la misma, la cuestiéon de soberania
quedo resuelta a su favor y sobre ello no habia nada que negociar” (Garcia del Solar,
2000, pag. 74)

Desde el fin de la guerra hasta 1989, cuando se firmaron los Acuerdos de Madrid,
los dos paises no tuvieron un vinculo bilateral. “Los acercamientos que el Gobierno
argentino intenté durante la década del 80 fueron recibidos con una total
intransigencia y no tuvieron resultados tangibles” (Guisado Litterio, 2021, pag.

158).
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Las relaciones diplomaticas permanecieron oficialmente suspendidas hasta 1989,
7 afios después de la finalizacion del conflicto. Mientras tanto, el gobierno
argentino se volcé a una diplomacia multilateral, mediante la cual reclamé la
apertura del didlogo ante diversos foros internacionales, entre ellos las Naciones
Unidas, la Organizaciéon de Estados Americanos y el Movimiento de Paises No

Alineados. Por su parte, el RU consolidaba la ampliacién de su ocupacion,

“Mientras tanto, Gran Bretana desarroll6 una politica de hechos consumados: habia
logrado en mayo de 1985 una base militar permanente con pista de aterrizaje, una
zona de administracion y conservacion pesquera de 150 millas en febrero de 1987
como reaccion a los acuerdos pesqueros realizados por Argentina con Bulgaria y la
Unién Soviética, y habia realizado maniobras militares en marzo de 1988, e
instalado una linea maritima regular entre las islas Malvinas y los puertos de
Montevideo y Punta Arenas”. (Miguez , 2018, pag. 98)

En la década delo 90, con los Acuerdos de Madrid se estableci6 una politica de
cooperacidn, pero esta vez bajo una cldusula que suponia la salvaguarda de las
posturas oficiales acerca de la soberania, sin que las mismas se vieran
comprometidas por los acuerdos emprendidos en materia de cooperaciéon que se
denomind paraguas de soberania. Estos acuerdos surgieron de dos rondas de
negociaciones llevadas adelante en 1989 y 1990 (conocidas comtinmente como
Madrid I y II), en las que se establecieron distintas mediadas a llevar a cabo por
ambos gobiernos. Entre otros, la Declaracién Conjunta de Madrid del 15 de febrero
de 1990, incluye: el fomenté de medidas de construccién de confianza en el
Atlantico Sur, el restablecimiento de los vuelos desde el continente y la creacién de
dos comisiones de trabajo permanentes: la Comision de Pesca del Atlantico Sur y

de la Comision de Hidrocarburos del Atlantico Sur, etc.

Se reconstruy6 en Madrid un vinculo formal que convenia a ambas partes pero con
objetivos de fondo no todos coincidentes. Para la Argentina signific6 ser absuelta
por Gran Bretafia de los pecados bélicos que interrumpieron su relaciéon con el socio
mercantil mas antiguo...Para el Reino Unido se restablecia una valiosa relacion
comercial con la Argentina que, por lo menos hasta la Segunda Guerra Mundial, era
la prioritaria en América Latina”, (Garcia del Solar: 2000, 98).

A partir de la asuncién de Néstor Kirchner como presidente de la Argentina en el
afio 2003 se inicia el ciclo de lo que se ha denominado la época de remalvinizacion.
La Cuestién Malvinas no solo volvié a ser una prioridad en la agenda de relaciones

exteriores sino que se abandoné la politica de seduccion a los islefios y se

denunciaron los fallidos intentos previos de cooperacion con el RU. Los Acuerdos
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de Madrid se mantuvieron vigentes hasta el afio 2005 y 2007 cuando Argentina
ceso la cooperacién pesquera e hidrocarburifera, respectivamente, denunciando
que las comisiones de trabajo se encontraban congeladas y que solo habian servido
para apafiar las acciones unilaterales britanicas que lesionaban la soberania
argentina. En esa misma linea: “En 2010 se limitaron las comunicaciones
maritimas y a partir de 2011 se anuncié que Argentina iniciaria acciones legales a

las empresas que buscaran petréleo en el area en disputa” (Dario, 2015, pag. 42).

Los vuelos y la conectividad también fue un tema complejo, después de que no se
implementara adecuadamente lo acordado en el marco de Madrid I y II acerca de
restablecer los vuelos directos desde el continente a las islas, Argentina denego el
paso sobre el espacio aéreo argentino a charteres que viajaban desde la ciudad de
Punta Arenas en Chile (Biangardi Delgado, 2017, pag. 277). Finalmente el RU
autorizo6 un vuelo directo desde suelo argentino, pero solo para los familiares de
las victimas caidas en la guerra a fin de inaugurar el monumento a los caidos

argentinos en el cementerio de Darwin en 2009.

Por esa misma época el gobierno britanico de Gordon Brown realiza una nueva
constitucion para las Islas Malvinas ampliando el autogobierno islefio, que

actualizaba las versiones de 1985y 1997:

Como Mike Summers, un representante electo de la FIG desde hace mucho tiempo,
seflald en enero de 2009: Mientras que Gran Bretafia y las Islas Falkland han
avanzado hacia una nueva relacién basada en la democracia y la autodeterminacién,
nuestros vecinos argentinos permanecen en una distorsiéon del tiempo, todavia
presionando su anacrénica reivindicacién de soberania territorial. Son ellos, no Gran
Bretaiia, los que desean colonizar las Islas Falkland. (Dodds, 2012, pag. 697)

En los afios siguientes las relaciones continuaron en tensién, especialmente debido
al conflicto en torno a la explotacion de los recursos naturales, En afio 2010 el RU
anuncio nuevas exploraciones en las cuencas off-shore. La respuesta Argentina fue
la exigencia de que todo buque que transitara entre puertos argentinos y las islas
del Atlantico Sur o por aguas jurisdiccionales, debia solicitar autorizacién al Estado

argentino:

Argentina ademas, present6é una nueva protesta al gobierno britanico rechazando
las actividades de exploracion y explotacién hidrocarburiferas en las zonas
adyacentes a las islas Malvinas (operadas por la plataforma Ocean Guardian). Se le
sumé al reclamo ante aquellos paises en el que poseen su domicilio en dichas
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empresas, a las que ayudan al traslado de las plataformas y las que reciben
concesiones para las tareas de exploracion (Mastropierro, Troncoso, Luchetti, &
Argemi, 2017, pag. 103)

La politica de busqueda de apoyos multilaterales en esta época se oriento
principalmente a la region2%: el MERCOSUR y la UNASUR, pero también la OEA y las
Cumbres Iberoamericanas, asi como el Sistema de Integraciéon Centroamericano, la
Comunidad de Estados Latinoamericanos y Caribefios (CELAC); desde los cuales se
emitieron numerosos comunicados manifestando preocupaciéon por las diversas
acciones unilaterales de RU, por la militarizacién del Atlantico Sur y la exploracién
y explotacion de los RRRNN, reiterandose el llamado a la negociacién entre las
partes. “En 2011 este marco de alianzas regionales tuvo un impacto material
cuando los paises de la CELAC acordaron negar la entrada a sus puertos de buques
con bandera de las islas” (Mastropierro, Troncoso, Luchetti, & Argemi, 2017 , pag.
105). Esta decision iba en sintonia con la sancion de la ley Gaucho Rivero en el

congreso argentino

Mediante la sancién de la Ley 26.659 en abril de 2011, se impide la intromisién de
empresas britanicas en el territorio de las Islas del Atlantico Sur (..) La Ley,
aprobada por unanimidad y establece que todas las empresas nacionales o
extranjeras que estén ligadas -accionariamente- con el grupo de empresas que
operan en Malvinas, pierden su licencia de explotacion y sus bienes pasan al Estado
Nacional” (Mastropierro, Troncoso, Luchetti, & Argemi, 2017, pag. 22).

El afio 2012, treinta aniversario del conflicto bélico fue especialmente conflictivo.
Desde ambos Estados se realizaron actividades conmemorativas pero también
fuertes gestos en su politica Exterior. En el caso britanico, el Foreign Office publica
la segunda edicién del Libro Blanco sobre los territorios de ultramar donde entre
otras cosas expresa: “El Reino Unido no tiene dudas acerca de su soberania sobre
las Islas. El principio de libre determinacion, consagrado en la Carta de la ONU,
subyace a nuestra posicion” (Foreing and Commonwealth Office, 2012, pag. 100).
También se realiza la visita del principe Guillermo a las islas en el marco de un
entrenamiento militar. Argentina, por su parte realizé una presentaciéon en las
Naciones Unidas denunciando la creciente militarizacién britanica del Atlantico

Sur.

20La compilacion de todas las declaraciones referidas al tema pueden encontrarse en la pagina oficial de la
cancilleria Argentina o en el “La Comunidad Internacional y la Cuestién Malvinas” Editado por la Secretaria de
Asuntos Relativos a las Islas Malvinas del Ministerio de Relaciones Exteriores y Culto en el afio 2015
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Al afio siguiente se organiza un referéndum en el cual los habitantes de las islas
expresan su voluntad acerca de “si querian seguir siendo subditos britanicos de un
territorio de ultramar”. El mismo constaba de esta sola pregunta a la que debe
contestarse Si o NO. el 92% (1517 personas) del padrén electoral participa de los
comicios realizados en marzo de 2013, que la que resulta ganadora la opcién por el

SI con el 98,8%.

A partir de 2016 con el cambio de gestién de gobierno se vuelve a intentar una
estrategia de cooperacidn bajo paraguas de soberania: “Al inicio de la gestion de
Mauricio Macri, se adopt6 una linea de politica exterior que buscaba entablar un
vinculo comercial con el Reino Unido sin perjuicio del reclamo de soberania sobre
las Malvinas” (Guisado Litterio, 2021, pag. 1661). Esta estrategia se plasma en el
comunicado conjunto Foradori Duncan en el cual Argentina declaré que removeria
obstaculos al desarrollo econémico de las islas, incluso en areas como la pesca, el
comercio, la navegacion y la explotacion de hidrocarburos. Sin embargo, no hubo

avances en relacion al dialogo por la soberania.

En el afio 2020, tras la asunciéon del nuevo gobierno a cargo del presidente Alberto
Fernandez se crea el Consejo Nacional de Asuntos Relativos a las Islas Malvinas,
con el objeto de fortalecer el consenso detras de la Cuestion Malvinas como politica

de estado.

Iniciando el 2022, 40 aniversario del conflicto bélico, Argentina continua
sosteniendo su reclamo de negociaciéon tanto en el plano bilateral como en los
foros internacionales, mientras que el Reino Unido sostiene su negativa a entablar

negociaciones.
Conclusiones

La disputa por las islas del Atlantico Sur que incluye a las Malvinas, Georgias y
Sandwich del Sur y los espacios maritimos circundantes, entre la Republica
Argentina y el Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, lleva 189 afios de

duracion y es considerada una de las mas antiguas o de larga duracion existentes.

La disputa comenzé por la ocupacion en las islas Malvinas por parte de la Corona

britanica en 1833, expulsando al gobernador representante de las Provincias
39




Mg. Mariana Altieri
Comprendiendo la cuestion Malvinas

Unidas del Rio de la Plata, y se extendié luego hacia las islas Georgias del Sur y mas
tarde a las Sandwich del Sur. Todas estas islas son archipiélagos agrupados en
diferentes latitudes del Atlantico Sur Occidental, las islas Malvinas se encuentran
ubicadas a 650 kilometros de la costa Argentina y 12.000 Kilometros de las islas

britanicas.

Desde entonces Argentina, como heredera de las Provincias Unidas y de los
territorios ocupados por Espafia en el Virreinato del Rio de la Plata, ha reclamado a
la Corona britanica su devolucion. Los britanicos, sin embargo, sostienen que en
1833 recuperaron el dominio sobre un territorio que fue descubierto y
previamente ocupados por ellos y no reconocen la soberania Argentina (ni la

previa soberania espafiola).

Esta ocupacion britanica fue violenta e implico el desalojo de las autoridades
argentinas y el éxodo de la mayor parte de la poblaciéon asentada originalmente.
Por lo que el RU alent6 la colonizacién de esas tierras con ciudadanos del, por ese
entonces, imperio britanico. En estos primeros tiempos Argentina reclamo de
forma constante la devolucién de las islas, e incluso hubo una propuesta de
negociacion hecha por Juan Manuel de Rosas en 1843, que no fue aceptada. Mas
adelante el gobierno de Julio A Roca propuso un laudo internacional pero tampoco

prospero.

Recién en el siglo XX, mediante la actuacion del comité de descolonizacion de las
Naciones Unidas, los britanicos debieron asumir la existencia de un diferendo
internacional con la RA sobre esos territorios. La ONU llamo a la negociacion
bilateral entre ambos estados para descolonizar Malvinas respetando el derecho a
la integridad territorial Argentina. Esta época abrié posibilidades de resolucién
alcanzdndose a negociar un memorandum de entendimiento con una propuesta de
devolucion territorial que no llego a firmarse, e incluso propuestas de

administracién conjunta y un retroarriendo.

En 1982 un gobierno militar en Argentina definié la recuperacion de las islas
mediante la fuerza desencadenando la Guerra de Malvinas o Conflicto del Atlantico

Sur. Las fuerzas armadas argentinas recuperaron el control de las islas pero no

pudieron sostenerlo cuando llegaron los refuerzos enviados desde el RU. Este
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hecho cambio drasticamente la vinculacién entre las islas y el continente cortando
comunicaciones e intercambios. A su vez, finalizado el conflicto, el RU definié que
ya no habia razones para negociar con Argentina y que la cuestion de la soberania

estaba cerrada.

Con la vuelta de la democracia y el restablecimiento de relaciones diplomaticas
entre ambos paises, una nueva forma de cooperaciéon se intenté mediante la
formula de paraguas de soberania enfocada en la colaboracién y en la explotaciéon
de los recursos naturales presentes en las aguas circundantes a las islas, pero estos
acuerdos fueron mas tarde denunciados por la Argentina en razén de las continuas
acciones unilaterales britanicas vinculadas con las licencias de explotaciéon

pesquera y petrolera.

Sigui6 una época de confrontaciéon donde la diplomacia Argentina volvié a poner la
cuestion en su agenda prioritaria externa tanto en la relacién bilateral con el RU
como en los foros internacionales. Especialmente en 2012 en torno al 30
aniversario del conflicto bélico desde ambos Estados se realiz6 una fuerte campana
simbodlica en torno a la cuestion. A partir de 2015, la nueva administracién

Argentina intento un nuevo acercamiento que solo beneficio la posicion britanica.

Del lado britanico algunos sectores de la politica y centros intelectuales,
especialmente del partido laborista han comenzado a declararse a favor de la
resolucion del conflicto, sin embargo en medio del proceso de salida del RU de la
UE -BREXIT- la Corona reafirmado explicitamente su compromiso con los BOT,

que quedaron por fuera del acuerdo de salida.

Mas alla de los vaivenes acerca de las estrategias de politica exterior argentina en
relacion a la Cuestion Malvinas del lado britanico la negativa a generar una mesa
de negociaciones y la insistencia en la descolonizacion mediante la libre
determinacion de los pueblos para trasformar la colonia en un estado asociado de
la gran familia britdnica ha mantenido el conflicto en un estancamiento de

irresolucion.
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En este 40 aniversario de la guerra, desde Argentina seguimos trabajando por la
recuperacién de nuestra integridad territorial, en honor a nuestros caidos y en

defensa de lo que es legitimamente nuestro: la soberania sobre las Islas Malvinas.
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